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APLICATII ALE IDEII DE ,APARENTA”
IN ARBITRAJUL INTERNATIONAL

APPLICATIONS OF THE IDEA OF "APPEARANCE”
IN INTERNATIONAL ARBITRATION

Dr. Cristiana-Irinel STOICA?, Dr. Valeriu STOICA?

REZUMAT

Potrivit principiului relativitdtii efectelor contractului, o conventie produce
efecte numai intre pdrtile care au incheiat-o si succesorii acestora. Conventia
arbitrald - fie sub forma unei clauze arbitrale, fie sub aceea a unui
compromis - referitoare la contractele internationale este supusd, si eq,
acestui principiu. Existd insd, ca si in dreptul intern, unele exceptii de la acest
principiu. Dar nu toate ipotezele in care cei care nu au participat, in mod formal,
la incheierea conventiei arbitrale (nesemnatarii) sunt reale exceptii de la acest
prmc:plu Cele mai multe dintre aceste ipoteze nu ridicd problema extinderii

! Dr. Cristiana-Irinel Stoica este profesor asociat la programul de masterat ,Arbitrajul
international”, de la Facultatea de Drept, Universitatea din Bucuresti; membru al Baroului Bucuresti
si partener fondator al societatii de avocati STOICA & Asociatii; membru al Curtii Internationale
de Arbitraj de pe langa ICC Paris si arbitru; doctor in Drept {Dreptul Comertului Internationat),
Universitatea din Bucuresti.

Dr. Cristiana-Irinel Stoica is an associate professor at the Faculty of Law, University of Bucharest,
International Arbitration LLM programme; member of the Bucharest Bar and founding partner with
law firm STOICA & Asociatii; member of the ICC Court Paris and arbitrator; Ph. D. (International
Trade Law), University of Bucharest.

? Dr. Valeriu Stoica este profesor universitar emerit la Facultatea de Drept a Universititii din
Bucuresti; membru al Baroului Bucuresti si partener fondator al societitii de avocati STOICA &
Asociatii; membru al Institutului International al Drepturilor Omului, Strasbourg (din 1992).
A fost profesor si decan la Institutul National al Magistraturii (1991-1993); membru al Comisiei
Europene impotriva Rasismului si Intolerantei - Consiliul Europei (1994-1996); ministrul justitiei
(1996-2000) si membru al Comisiei Europene pentru Democratie prin Drept - Comisia de la Venetia
(1998-2002); arbitru la Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langi Camera de Comert
si Industrie a Roméniei (1993-2004).

Dr. Valeriu Stoica is a Civil Law professor emeritus at the Faculty of Law, University of Bucharest;
member of Bucharest Bar and founding partner with law firm STOICA & Asociatii; member of the
International Institute of Human Rights, Strasbourg (since 1992), former professor and dean of the
National Institute for the Magistrature (1991-1993); member of the European Commission against
Racism and Intolerance (ECRI) - Council of Europe (1994-1996); Minister of Justice (1996-2000)
and Member of the European Commission for Democracy through Law - Venice Commission
(1998-2002); arbitrator with the Court of International Commercial Arbitration attached to the
Chamber of Industry and Commerce of Romania (1993-2004).
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sferei de aplicare a principiuluifortei obligatorii a contractului dincolo de limita
trasatd de principiul relativitatii efectelor, ci problema determindrii corecte
a pdrtilor conventiei arbitrale, indiferent dacd au semnat sau nu aceastd
conventie. Ca urmare, de cele mai multe ori nu este vorba de extinderea
efectelor conventiei arbitrale si asupra nesemnatarilor, adicd asupra entitdtilor
care nu au participat in mod formal la incheierea acesteiq, ci despre identificarea
tuturor pdrtilor care au incheiat conventia intr-o modalitate de exprimare a
consimtdmantului permisd de legea aplicabild si care, pe cale de consecintd,
trebuie sd accepte arbitrajul.

Partile care au semnat conventia arbitrald nu sunt singurii participanti reali la
incheierea conventiei, chiar dacd, in aparentd, nu mai sunt si alti participanti. Mai
este posibil ca semnatarii conventiei sd nu fie pdrti la aceasta, calitatea de parte
revenind unor nesemnatari. Pentru a stabili situatia reald a participantilor la
incheierea conventiei arbitrale, acest val al aparentei este inldturat in practica
arbitrajului international prin diferite modalitdti, care au functia de a dezvalui ca
anumiti nesemnatari sunt totusi pdrti sau cd unii semnatari nu sunt pdrti la aceasta.®

Cuvinte cheie: conventie arbitrald; pdrtile conventiei arbitrale; semnatari;
nesemnatari; valul aparent; ridicarea valului social.

ABSTRACT

Based on the principle of the relative effect of contracts, an agreement
generates effects only between the signatory parties, and their successors. The
arbitration agreement that refers to international contracts - either in the form
of an arbitration clause included in a contract or in the form of a submission
agreement, is submitted to the same principle. Like in domestic law, there
are, however, exceptions from this principle. However not all cases in which
those who did not formally participate in concluding the arbitration agreement
(non-signatories) are real exceptions to this principle. The most part of such
cases does not raise the problem of extending the obligations generated by a
contract beyond the limit traced by the relative effect of the contract, but they
refer to the correct determination of the parties to the arbitration agreement,
regardless if they had signed, or not that agreement. Therefore, in most cases,
it is not an issue of extending the effects of an arbitration agreement to the non-
signatories, that is to the entities that have not participated to its conclusion,
but an issue of identifying all parties who have concluded the agreement by
expressing their consent in a manner permitted by the applicable law and,
therefore, they accepted the arbitration.

The parties who signed the arbitration agreement are not the only real
participants to its conclusion, no matter if, apparently, there are no other

% Prezentul articol are la baza contributia autorilor la volumul omagial "In honorem Flavius
Antoniu Baias. Aparenta in drept”, dedicat Profesorului Flavius A. Baias, editat de Adriana Almasan,
loana Varsta si Cristina Elisabeta Zamsa lansat de Editura Hamangiu la 30 septembrie 2021.
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participants. It is also possibfe that the signatories of the arbitration agreement
will not be parties to it, as parties are non-signatories. in order to establish
the real participants in concluding the arbitration agreement, this apparent
veil is pierced in international arbitration practice by various modalities, which
function is showing that certain non-signatories are, however, parties to that
agreement or that some signatories are not parties to it.

Keywords: arbitration agreement; parties to arbitration agreement; signatories;
non-signatories; apparent veil; piercing the corporate veil.

Introducere

Dupa cateva consideratii privind distinctia dintre ideea de aparentd si teoria
aparentei, cu privire la situatia semnatarilor si a nesemnatarilor conventiei
arbitrale, vor fi prezentate ipotezele in care ideea de aparenta se aplicd unor
categorii de semnatari si nesemnatari ai conventiei arbitrale. In final, vor fi
formulate unele concluzii.

§1. Nesemnatarii conventiei arbitrale si ideea de aparenta

1.1. Distinctia dintre ideea de aparenta si teoria aparentei

Cum s-a subliniat, ideea de aparenta in drept - desi este legata de adagiul error
communis facit jus, adica de teoria aparentei - a fost extins3 dincolo de sfera de
aplicare a acestui adagiu.* In contextul problematic al acestui articol, intereseazi
ideea de aparentd, iar nu teoria aparentei.

Teoria aparentei se aplica fie In ipoteza validarii actelor juridice savarsite de
o persoana in legdtura cu care este impartasita credinta comuna si invincibila ca
are o anumita calitate juridica, desi, in realitate, nu este investiti cu acea calitate,
fie in ipoteza In care credinta comuna si invincibild este impart3sita in privinta
unui drept pe care l-ar avea o persoana, desi in realitate nu este titulara acelui
drept. Aceste doud ipoteze au fost expres reglementate in art. 17 alin. (2)-(4) C. civ.

Ideea de aparenta are o sferd de aplicare mai larg3, in functie de modul in
care ea este inteleasa. Pentru precizarea acestei sfere de aplicare, s-a plecat de
la notiunea de drept subiectiv, in general, respectiv de la ideea de drept subiectiv
civil, in special, ca realitate intelectuala. Obiectivarea oricirui drept subiectiv se
face prin exercitarea sa, adicad prin savirsirea de fapte materiale si incheierea
de acte juridice, prin care se realizeazi atributele care intra in continutul juridic
al dreptului respectiv. De cele mai multe ori, tertii iau cunostinti de existenta
dreptului subiectiv prin aceste fapte materiale si acte juridice, in care se

* Pentru aceastd problema3, a se vedea V. SToIcA, Drept civil. Drepturile reale principale, vol. 2,
Ed. Humanitas, Bucuresti, 2006, pp. 584-597.
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obiectiveazad acel drept. Altfel spus, aceste elemente in care se obiectiveaza dreptul
subiectiv creeazi o aparent3, adici reflectarea lor in perceptia tertilor. Intelegerea
ideii de aparenta depinde de relatia dintre dreptul subiectiv, faptele si actele
juridice prin care se obiectiveaza atributele dreptului respectiv si modul in care
tertii percep aceste fapte si acte juridice. In sens restrans, aparenta este tocmai
aceasta perceptie sau reflectare de catre terti; in sens larg, aparenta reuneste
elementele prin care se exteriorizeaza atributele dreptului subiectiv (fapte
materiale si acte juridice) si perceptia acestora de catre terti.® Ar fi de adaugat ca
utilitatea practica a ideii de aparenta intervine atunci cand exista o neconcordanta
intre titularul dreptului subiectiv si persoana care sdvarseste faptele materiale
sau incheie actele juridice, percepute de terti ca fiind exercitarea atributelor
dreptului subiectiv respectiv. Ori de cate ori exista o concordanta intre aceste trei
elemente (titularul dreptului subiectiv, faptele materiale si actele juridice prin care
se exercitd dreptul respectiv, precum si perceptia tertilor despre acestea) nu se
pune problema unor efecte juridice diferite ale ideii de aparenta. Cat timp exista
coincidenta intre aparenta si realitatea juridica reflectatd, ideea de aparenta nu
are o functie explicativa speciala.

De exemplu, daca dreptul de proprietate este exercitat chiar de catre titularul
sau, aparenta dreptului — adica perceperea de catre terti a posesiei ca stare de fapt
(constand in faptele materiale si actele juridice prin care se obiectiveaza dreptul
respectiv) - este concordanta cu situatia juridica reala. Ideea de aparenta nu are
o functie explicativa speciald. Dacd posesorul nu este insd titularul dreptului de
proprietate, caz In care nu exista concordanta intre puterea de drept si puterea
de fapt, ideea de aparenta devine relevantd, dar nu prin ea insasi, ci prin calitatea
si durata posesiei. Efectele juridice ale posesiei sunt conditionate de calitatea
si de durata acesteia, iar nu de modul in care posesia este perceputa de catre
terti. Totusi, cind efectele posesiei se produc, se restabileste concordanta dintre
realitatea juridica si modalitatea in care aceasta este perceputd. Se da satisfactie
astfel principiului securitatii raporturilor juridice.

Pentru mai buna Intelegere a ideii de aparenta, situatia juridica reala nu trebuie
sa fie redusa la existenta unui drept subiectiv. Este posibil ca o situatie juridicad sa
cuprinda alte tipuri de prerogative juridice (libertati speciale si puteri speciale)
sau raporturi juridice multiple In continutul carora intra drepturi si datorii
specifice. Mutatis mutandis, ideea de aparenta devine relevanta daca nu exista
concordanta Intre situatia juridica reala, pe de o parte, si elementele in care ea se
exteriorizeaza, precum si perceptia acestora de catre terti, pe de alta parte.

Neconcordanta dintre aceste trei elemente, respectiv aparenta, poate sa fie
pozitiva sau negativa.

In forma sa pozitiva, prin aparenta se creeazd perceptia ca ceva exista (un drept
subiectiv sau alt tip de prerogative juridice ori o anumita situatie juridica), desi nu

SAsevedeaV. S_T(;CA, op. cit., pp. 585-589.
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existd in realitate. In'exemplul de mai sus, se creeaza perceptia ca un posesor este
proprietar, desi, In realitate, el nu este titularul dreptului de proprietate asupra
bunului posedat.

in forma sa negativi, prin aparenta se creeaza perceptia cd ceva nu exist, desi
in realitate exista. De exemplu, se poate crea perceptia ci o societate comerciala
nu este parte intr-o tranzactie comerciald, desi aceasta se Incheie in numele s3u
de o altd societate comerciala.

Aceasta distinctie dintre cele doud forme ale aparentei este posibild prin
identificarea scopului principal al entitdtilor care urmaresc crearea aparentei: si
genereze perceptia cd ceva existi sau, din contr3, ci ceva nu existi. Intotdeauna
insd aceste doud forme ale aparentei sunt complementare. Chiar daci scopul
principal are in vedere forma pozitivd a aparentei, in sensul ci ceva exist3, desi
realitatea e diferita, aceasta este ascuns3, adic3 se creeazi perceptia ci ea nu
existd; in exemplul posesorului, desi scopul principal este crearea perceptiei ci
acesta este proprietar, In mod complementar se ascunde identitatea adeviratului
proprietar. Invers, chiar daca scopul principal are in vedere forma negativi
a aparentei, in sensul ca ceva nu existd, aceasta perceptie este posibili numai
dacd, in mod complementar, se creeazi impresia ci ceva existi, desi nu este real;
in exemplul entitatii care isi ascunde participarea la incheierea unei tranzactii
comerciale, perceptia falsa, negativa, care se creeazi este dublati de perceptia
fals3, pozitiva, ca o altd entitate este parte in tranzactia respectiva.

1.2. Corelatia dintre problema nesemnatarilor conventiei arbitrale si ideea
de aparenta

Sub influenta dreptului anglo-saxon, influenti care a devenit dominanti in
arbitrajul international, se considerd c3, de reguld, conventia arbitrald produce
efecte numai intre semnatari. Notiunea semnatari este utilizati in virtutea formei
scrise a conventiei arbitrale. In acest context, pirti la conventia arbitrala ar fi
persoanele care isi exprima consimtdmantul prin semnare.

Este adevarat cd doctrina arbitrald din familia Codului civil francez a incercat
sa acrediteze ideea - corectd, de altfel, si din perspectiva Codului civil roman in
vigoare - ca interesul real priveste nu semnatarii conventiei arbitrale, ci pdrtile
care au Incheiat aceasta conventie, ceea ce presupune, in caz de neclaritate, un
efort de interpretare. Intr-adevir, o entitate poate si fie semnatar a conventiei
arbitrale, fara sa fie parte la aceasta, cum este cazul reprezentantului (agent),
sau poate sa fie parte fara sa fi semnat conventia arbitrald, cum este cazul
reprezentatului (principal). In aceasti ordine de idei, s-a afirmat c3 ,in mod
obisnuit se considera ca extinderea conventiei arbitrale presupune aplicarea ei
la partile care nu au semnat-o si care nici macar nu sunt mentionate ca parti la
aceasta. in realitate, aceast exprimare este incorecta din doua motive: mai intai,
pentru cd nu este o chestiune de extindere a conventiei la o terta parte, ci, in
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schimb, una de a determina, deasupra si dincolo de cuvintele folosite, cine este
intr-adevar parte la conventie si, in consecintd, se poate intemeia pe ea sau este
tinut de ea. In al doilea rand, deoarece distinctia care se face intre semnatari si
nesemnatari este incorecta (...}, dreptul intern nu mai cere semnatura partilor,
fiind suficienta forma scris3, sau chiar nu impune vreo cerinta de forma. Alternativ,
o semnatura nu Inseamnad in mod necesar ca semnatarul devine parte la contract
si la clauza arbitrala pe care acesta o contine (...)".¢

In limbajul juridic specializat al arbitrajului international s-a impus insi
termenul de semnatari, astfel incat problema extinderii efectelor conventiei
arbitrale este inteleasa prin referire la nesemnatari, desi, cum s-a precizat mai
sus, problema reala este, de cele mai multe ori, aceea a identificarii partilor la
conventia arbitrala.

Acesta este motivul pentru care in arbitrajul international principiul relativitatii
efectelor contractului este adaptat conceptual dintr-o dubla perspectiva.

Mai intéi, conventia arbitrala produce efecte numai intre partile semnatare,
adica numai Intre partile care si-au exprimat consimtimantul prin semnarea
inscrisului care contine conventia arbitrala. Termenul de consensualism nu are
acceptia din dreptul intern, respectiv nu se refera la principiul consensualismului
actelor juridice,” ci la exprimarea consimtimintului prin semnarea conventiei
arbitrale. In acest sens, se afirmi ci efectele conventiei arbitrale se produc numai
intre partile semnatare.®

In al doilea rand, in arbitrajul international a fost introdus termenul de
nesemnatari, adica persoanele care nu au semnat conventia arbitrala, dar care
vor suporta efectele acesteia, pe diferite temeiuri. Este de observat ci extinderea
efectelor conventiei arbitrale dincolo de sfera semnatarilor nu are intotdeauna
semnificatia pe care o au In dreptul intern exceptiile de la principiul relativitatii
efectelor contractului.’ Incheierea conventiei arbitrale prin reprezentant

¢ J.F. POUDRET, S. BESSON, Comparative Law of International Arbitration, Second edition, Sweet
& Maxell Ltd., London, 2007, p. 211 (t.n.). In sensul ci exprimarea consimtimantului, indiferent
dacd este vorba de un semnatar sau de un nesemnatar este conditia pentru a fi parte la conventia
arbitrald, a se vedea si ].D.M. LEw, L.A. MISTELIS, St.M. KROLL, Comparative International Commercial
Arbitration, Kluwer Law International, The Netherlands, 2003, p. 380.

7 Pentru acest principiu, a se vedea L. Pop, Tratat de drept civil. Obligatiile. Vol. 1I. Contractul,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, pp. 389-395; P. VASILESCU, Drept civil. Obligatii,
ed. a 2-a revizuitd, Ed. Hamangiju, Bucuresti, 2017, pp. 396-397; M. NICOLAE, Drept civil. Teoria
generald. Vol, II. Teoria drepturilor subiective civile, Ed. Solomon, Bucuresti, pp. 436-441.

8 A se vedea, pentru acest Inteles al termenului consensualism, G.B. BORN, International
Commercial Arbitration, Third Edition, Vol. I, International Arbitration Agreements, Ed. Kluwer Law
International B.V,, The Netherlands, 2021, pp. 1515-1521, text si notele 1-23.

? Pentru aceastd notiune, a se vedea L. POP. op. cit., pp. 588-594, 600-615; P. VASILESCU, op. cit.,
pp. 494-500; M. NICOLAE, op. cit., pp. 514-524; L.-F. Popa, Contractul civil, in Drept civil. Obligatiile,
ed. a II-a, revizuitd si adaugitd, de L. Pop, L.-F PoPa, ST.I. ViDy, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2020,
pp- 150-175.
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(mandatar) nu este inteleas3, in' mod traditional, ca o exceptie de la principiul
relativitatii efectelor contractului. Efectele conventiei nu se produc fati de
reprezentant, ci fatd de cel reprezentat, chiar daca reprezentatul nu este un simplu
alter ego al reprezentantului.'® Este adevirat cd, sub influenta doctrinei anglo-
saxone, mai recent reprezentarea este privita si ea ca o exceptie de la principiul
relativitatii efectelor contractului, dar se precizeazi ci aceasti exceptie este doar
una aparenta.!

Plecand de la caracterul formal al conventiei arbitrale, care presupune
forma scrisd si semnaturile partilor, primul caz calificat in doctrina de arbitraj
international ca fiind unul de extindere a intinderii fortei obligatorii a acestei
conventii asupra nesemnatarilor este chiar acela al reprezentdrii (agency
relationship, in terminologia anglo-saxoni).!? Autorul analizeazi si situatia
reprezentantului aparent (mandat apparent, in terminologia francezs; apparent
or ostensible authority, in terminologia anglo-saxona).’?

Inventarul situatiilor in care s-a pus problema extinderii fortei obligatorii a
conventiei arbitrale la nesemnatari este insi unul mai amplu.'* Sunt asemenea
situatii: consimgdmdntul implicit (implied consent'); ridicarea vdlului social (alter
ego and veil piercing; din perspectiva dreptului roménesc, aceasti situatie poate
fi asimilata, dupa caz, cu frauda la lege®, cu mandatul firi reprezentare sau cu
simulatia prin interpunere de persoane’); teoria ,grupul de companii” (,group
of companies” doctrine); ipoteza tertilor beneficiari (third party beneficiaries);
situatia garantilor (guarantors); succesiunea (succession); cesiunea sau alte forme
de transmitere a drepturilor contractuale (assignment and other transfers of
contractual rights); subrogarea (subrogation); estoppel si doctrinele corelative
(termenul estoppel nu are echivalent in terminologia juridicd romaneasci, dar
implica sanctionarea comportamentului contrar bunei-credinte sau care ia
forma abuzului de drept, comportament reflectat si in adagiul venire contra
factum proprium); ratificarea (ratification); administratorii societari (corporate
officers and directors); drepturile derivate ale actionarului (shareholder derivative

1% A se vedea V. STOICA, Despre puterea de reprezentare, in RR.D.P. nr. 2/2019, p. 48.
1 {n acest sens, a se vedea M. NICOLAE, op. cit.,, p. 520; L.- F. Popa, op. cit., pp. 151-157,

12 A se vedea B. HANOTIAU, Complex arbitration. Multyparty, Multicontract, Multi-issue and Class
Actions, Kluwer Law International, The Hague, 2005, pp. 7-99; G.B. BorN, op. cit., pp. 1531-1537,
text si notele 69-102.

'3 Ibidem, pp. 1537-1539,
!* A se vedea G.B. BorN, op. cit., pp. 1531-1599.

15 Termenii de specialitate corespunzitori identificati in practica si in jurisprudenta arbitrajului
international sunt cei utilizati in terminologia anglo-saxona.

16 Pentru o succinta prezentare a problematicii fraudei la lege, a se vedea V. STolca, Consideratii
comparative cu privire la notiunile de bund-credintd, diligentd, eroare, dol, fraudd, rea-credintd i
vinovdtie (intentie si culpd), in RR.D.P. nr. 4/2020, pp. 37-40.

7 A se vedea, de exemplu, L.-F. PoPpa, op. cit., pp. 182-183,
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